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O Tribunal Internacional sobre as sanciéns dos Estados Unidos contra a Republica de Cuba
dita a seguinte sentenza:

As amplas sancions politicas e econémicas impostas & Republica de Cuba desde 1960

ata agora violan o dereito internacional. Estes inclien, sobre todo, os artigos 2.4 e 2.7 da Carta das Nacions
Unidas sobre a proteccién da soberania, a autodeterminacién e a prohibicién de intervencion, os artigos da
Declaracion Universal dos Dereitos Humanos (DUDH) de 1948 e o Pacto Internacional de Dereitos Econdmicos,
Sociais e Culturais (PIDESC) de 1966, asi como as disposicions da Organizacion Mundial do Comercio (OMC)
sobre a proteccién da liberdade de comercio e numerosos principios do Tratado da Union Europea (TUE,
Tratado de Maastricht). ).

Fondo do caso

Desde 1960, EEUU construiu unha rede cada vez mais ampla de sancidns contra todos os ambitos da vida
social en Cuba, que afectan profundamente &s condicions de vida da poboacién cubana. Partindo da "Lei de
Comercio co Inimigo" de 1917, o goberno dos Estados Unidos promulgou unha serie de leis e regulamentos
posteriores a revolucion en Cuba en 1959. Estes inclien a "Lei de Asistencia Exterior" de 1961, o "Regulamento
de Control de Activos Cubanos". de 1993, a "Lei de Democracia Cubana" de 1992, a chamada "Lei Torricelli",
a "Lei de Liberdade Cubana e Solidariedade Democratica" de 1996, a denominada "Lei Helms-Burton" e a
"Reforma das sancions comerciais e mellora das exportacions”. de 2000. O obxectivo de todas estas medidas
era destruir os logros sociais, econémicos e culturais da revolucion de 1959. Xa en 1960, Lester Mallory,
subsecretario de Estado adxunto para Asuntos Interamericanos, articulaba abertamente a estratexia. da
administracion estadounidense: o obxectivo era debilitar a vitalidade da economia cubana, provocar fame e
desesperacion e sementar o descontento para facilitar o cambio de réxime. Literalmente: "Deberianse
emprenderse con prontitude todos os medios posibles para debilitar a vida econémica de Cuba

[...] [a0] negar difieiro e subministracions a Cuba para diminuir os salarios monetarios e reais, para provocar
fame, desesperacion e derrocamento do goberno". Estes principios criminais guiaron a politica de sancions
dos Estados Unidos contra Cuba ata hoxe.

O Tribunal escoitou numerosas testemufias e reuniu amplas probas ao longo de dous dias de vista. Escoitou a
acusacion detallada e examinou os argumentos en defensa da Administracion estadounidense acusada.
Presentouse con numerosos exemplos das profundas intervencions das sanciéns en case todos os ambitos da
vida social, dando a impresién dun bloqueo total de Cuba con restriciéns cada vez mais novas. A Unica
flexibilizacién das viaxes e as transferencias de difieiro desde e cara a Cuba baixo o presidente Barak Obama
foi levantada de novo pola Administracion de Donald Trump e reforzada con novas medidas. Incluso o cambio
ao goberno do presidente Biden non trouxo alivio.

As sancions afectan a todo o sector econdmico e financeiro e estan dirixidas & soberania tecnoléxica de Cuba,
vital para o desenvolvemento econémico e o acceso as innovacions tecnoldxicas. As transaccions internacionais
de pagamento estan pechadas para Cuba, como demostra a practica actual mostrada no contexto deste
Tribunal. Ningun pais se enfronta a un proceso de modernizacién tecnoldxica nestas condicions.
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As sanciéns causaron 0 prexuizo mais grave a todo o sector sanitario publico. O sistema sanitario de Cuba
gafiou o recofiecemento mundial pola sta exemplar atencion a poboacion, pero tamén polos destacados
resultados da sUa investigacién e industria farmacéutica.

procesos. Os efectos extraterritoriales do blogueo dificultaron e moitas veces imposibilitaron a importacion
de compofientes necesarios para a producion de medicamentos asi como a cooperacién médica
internacional. Durante o periodo de abril de 2019 a marzo de 2020, o blogueo estadounidense provocou no
sector sanitario unhas perdas por valor de 239 milldns 803 mil 690 délares, o que sup6n case 80 milléns
mais que as perdas rexistradas no periodo anterior a pandemia de COVID-19.

O bloqueo provocou unha reducién cada vez maior da subministracién de combustible, o que non s6
dificulta todos os esforzos de progreso industrial, sendn que tamén encarece o abastecemento diario para

a poboacion. Isto tamén se nota con forza no agro, para o que as sancions tefien consecuencias dramaticas,
Xa sexa na importacion de fertilizantes e herbicidas ou no funcionamento do sistema de rega.

O sector educativo, recofiecido internacionalmente como exemplar, tampouco se libra das sancions.
Dificulta gravemente todas as oportunidades de educacion en lifia, dificulta o intercambio internacional e a
provision de escolas e universidades do equipamento e material didactico necesarios debido & falta de
moeda estranxeira. O bloqueo ao sector das telecomunicaciéns e das tecnoloxias da informacion repercute
negativamente nas posibilidades dos cubanos de contar cunha infraestrutura axeitada, maior acceso a
Internet e informatizacion.

En xeral, as probas recollidas de testemufias, videos e documentos deron a impresion dun ataque
concentrado contra as estruturas basicas da sociedade cubana, os seus medios de vida e as sUas
capacidades de desenvolvemento, Unico e sen precedentes na historia pola sta duracion e alcance.

Esta préactica de sancidns contra a Republica de Cuba vulnera o dereito internacional en todos os aspectos.
Asi o recofieceu tamén recentemente a Asemblea Xeral da ONU nas suas resoluciéns do 23 de xufio de
2021 (A/RES/75/289) e do 3 de novembro de 2022 (A/RES/77/7) e 0 4 de novembro de 2023 a peticion de
Cuba ( A/78/L.5) e pediu ao goberno dos Estados Unidos que derrogue as suas leis.

1. As sanciéns violan claramente a soberania de Cuba, que esta protexida polo artigo 2.1 da Carta das
Nacions Unidas, e a prohibicién de intervencion segundo o artigo 2.4 e 7 da Carta da ONU.

O 4 de novembro de 2023, a Asemblea Xeral das Naciéns Unidas, por unha abrumadora maioria de 287
votos en contra, 2 en contra e 1 abstencion, pediu aos estados por 31a vez que "se abstefian de promulgar
e aplicar leis e medidas do tipo as que se refire 0 predmbulo do presente resolucion

[Lei Helms-Burton]". A resolucion baséase na clara decisién de que as sancions unilaterais son ilegais se
0s seus efectos superan un certo nivel de gravidade. Ainda que este limiar non esté definido, a duracion,
alcance e obxectivo das sancions non deixan dubidas. en canto & sla ilegalidade.

Estados Unidos tampouco pode invocar motivos de xustificacion. As sanciéns non poden considerarse
unha reaccién a condutas que violan o dereito internacional. Se se trata da nacionalizacion tras a revolucién
dos inmobles propiedade de cidadans estadounidenses, foi conforme ao principio de soberania de cada
estado sobre os seus recursos naturais (UNGV Res. 1803v. 14 de decembro de 1962) e estaba xustificado.
Ademais, a Lei Helms-Burton e as sanciéns perseguen expresamente
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obxectivos completamente diferentes, que non tefien por obxecto a restitucion ou a indemnizacion, senon

o cambio de réxime. Tampouco EEUU pode invocar a proteccion da seguridade do seu estado. Ainda que
EE.UU. colocou a Cuba nunha lista de estados que supostamente apoian o terrorismo, nunca foi ameazado
por Cuba.

2. As sancions impostas por EEUU a Cuba tamén vulneran numerosos dereitos humanaos, en particular os
contidos no "Pacto de Dereitos Econémicos, Sociais e Culturais" da ONU.

(PIDESC) de 1966. Estes dereitos son tan vinculantes e obrigatorios como os dereitos politicos e civis. Xa
en 1997, o Comité de Dereitos Econdmicos, Sociais e Culturais afirmou que as medidas econémicas
unilaterais "moitas veces provocan perturbaciéns importantes na distribucién de alimentos, produtos
farmacéuticos e subministracions de saneamento, pofien en perigo a calidade dos alimentos e a
dispoiiibilidade de auga potable, interfiren gravemente". co funcionamento dos sistemas bésicos de salde
e educacion, e menoscaban o dereito ao traballo”.

As probas demostraron que estas consecuencias danifias ocorreron na vida dos cubanos. Isto significa
gue se vulnera o dereito ao traballo (Art. 6 PIDESC) en condicions xustas e favorables cun salario que
permita unha vida digna (Art. 7, 11 PIDESC). Como consecuencia da inflacién, s6 entre xaneiro e outubro
de 2022, o prezo medio da cesta de bens e servizos aumentou case un 29%. De outubro de 2021 a
outubro de 2022, a inflacién aumentou case un 40 %. Nesta situacion, non s6 xoga un papel fundamental

a inflacién importada polos prezos do mercado mundial, senén fundamentalmente a falta de dispoiiibilidade
de moeda estranxeira, agravada polos efectos intensificados do bloqueo e a procura incesante do goberno
estadounidense de todas as fontes de ingresos do pais. .

Do mesmo xeito, o dereito & salde (Art. 12 PIDESC) vese vulnerado permanentemente pola obstrucion da

importacion de equipamento médico para clinicas e produtos farmacéuticos para a elaboracion de
medicamentos propios.

O dereito & educacion (Art. 13 PIDESC) e o dereito a ciencia e & cultura (Art. 15 PIDESC) tamén estan
gravemente en perigo e prexudicados pola falta de equipamento e material didactico e o impedimento do
contacto internacional cientifico e cultural.

A diferenza de todos os membros da UE, nin EEUU, Cuba nin a UE ratificaron o PIDESC.
Non obstante, existe un consenso na comunidade académica internacional en que estes dereitos humanos
tamén son vinculantes para os estados e confederacions de estados en base ao dereito consuetudinario.

3. As sanciéns tefien como obxectivo restrinxir o comercio de Cuba con outros estados, bloquear a
importacion e exportacion de bens de primeira necesidade e destruir as transaccions financeiras. Polo
tanto, contradin numerosas disposicions do dereito comercial internacional tal e como se codifica na lei da
OMC. Por exemplo, o art. O Xl do Acordo Xeral sobre Aranceis e Comercio (GATT) de 1947, do que os
EUA son parte, prohibe a restricién das importaciéns e exportaciéns. Tamén esta prohibida a conxelacion
de activos e a restriciéon de transferencias e pagamentos internacionais. Art. O apartado 2 do lll dos "Artigos
do Acordo do Fondo Monetario Internacional” do 22 de decembro de 1945 tamén estipula que os membros
deben absterse de todas as restricions de pagamento actuais e practicas monetarias discriminatorias. Art.
XVI (1) O AGCS estipula que os membros da OMC, como EE. UU., deben conceder &s persoas fisicas a
liberdade de circulacion en varios sectores de servizos. Tamén aqui hai excepcions por razéns de intereses
esenciais de seguridade (Art. XIV bis GATS), pero estas non se aplican a EE.UU. en relacién con Cuba.
Nin as actividades militares, politicas nin econémicas de Cuba posan
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unha ameaza para os EUA. Por ultimo, EE.UU. négase a utilizar o sistema de solucién de controversias
previsto para as disputas comerciais no sistema da OMC, que esta expresamente previsto no art. lll
paragrafo 7 do Anexo 2 do GATT de 1994 "Entendimiento sobre normas e procedementos que regulan
a solucién de controversias”, que establece expresamente que "[...] en ausencia dunha solucion
mutuamente acordada, o primeiro obxectivo do mecanismo de solucion de controversias € normalmente
para asegurar a retirada das medidas en cuestion [neste caso, o bloqueo] se se considera que estas son
incompatibles co disposto nalgin dos acordos amparados”. A EEUU nunca lle interesou unha solucién
pacifica aos asuntos en litixio, xa que queria debilitar a economia de Cuba para derrocar o goberno.

4. As sancions contra Cuba tefien efectos de amplo alcance nas empresas e estados extraterritoriais, xa
sexa no ambito do comercio, das finanzas, dos investimentos ou do turismo. Nas suas reiteradas
resoluciéns que reclaman o levantamento das sanciéns dos Estados Unidos, a Asemblea Xeral da ONU
citou en particular a Lei Helms-Burton, xa que se dirixe aos " efectos extraterritoriais dos cales a
soberania doutros Estados, os intereses lexitimos ou as persoas baixo a sta xurisdicion e a liberdade
de comercio e navegacion" (UN DOC A/RES/74/7). En 1996, a UE tamén condenou as leis e
regulamentos con efecto extraterritorial como unha violacion do dereito internacional, xa que interfiren
na soberania dos estados estranxeiros en violacién da prohibicion de intervencion. Coa slia denominada
resolucion de bloqueo (Regulamento (CE) no 2271/96 do Consello, do 22 de novembro de 1996), mesmo
prohibiu &s empresas europeas o cumprimento das medidas extraterritoriais, declarando todas as
decisions xudiciais estranxeiras baseadas nos efectos a terceiros de as leis de sancions son nulas de
pleno dereito e decidiron un dereito a indemnizacién por danos e perdas con base nestas leis.

As medidas legais con efectos extraterritoriais tamén violan os principios centrais de Maastricht, por
exemplo os nimeros 3 e 4: "Todos os estados tamén tefien obrigas extraterritoriais de respectar,
protexer e cumprir os dereitos econémicos, sociais e culturais" e o nimero 13: "Os estados deben desistir
de actos e omisiéns que crean un risco real de anular ou menoscabar extraterritorialmente o goce dos
dereitos econdémicos, sociais e culturais”. Finalmente, o Principio nimero 22 esixe expresamente: "Os
Estados deben absterse de adoptar medidas, como embargos ou outras sanciéns econémicas, que
supofian a anulacién ou menoscabo do goce dos dereitos econdémicos, sociais e culturais [...]. Os
Estados deben absterse en todo circunstancias derivadas de embargos e medidas equivalentes sobre
bens e servizos esenciais para cumprir as obrigas fundamentais".

Segundo o Dereito Penal Internacional codificado no Estatuto de Roma de 1998, son crimes de lesa
humanidade aqueles que constitien ataques xeneralizados ou sistematicos contra poboacion civil. Estes
son o exterminio, a escravitude, a deportacién ou expulsién forzosa, a privacion da liberdade fisica e
intelectual, a persecucion dun grupo por motivos politicos, raciais, étnicos ou nacionais, etc. Aqui, o
blogueo, ainda que eles o chamen de embargo ou sancidns, socava o vidas, liberdade, dereitos e
dignidade e é un crime contra a humanidade.

Os bloqueos son unha das formas de guerra mais traizoeiras, ilegais e ilexitimas, ainda que invoquen

os tratados e a lei internacionais para camuflar a stia accion.

Segundo o art. Il da Convencién de Xenebra de 1948 para a prevencion e a sancién do crime de
xenocidio, paragrafo c, "Inflixir deliberadamente ao grupo condiciéns de vida destinadas a provocar a
sUa destrucion fisica total ou parcial”, € un acto de xenocidio.

O impacto dramatico e enorme das mencionadas leis e normativas, mantidas durante mais de 60 anos;
tamén demostra que ningun bloqueo foi tan completo, duradeiro e brutal contra un pobo como o que
mantiveron os Estados Unidos contra
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Cuba. O bloqueo resultou directa e indirectamente na perda de numerosas vidas humanas e a decisién
de EEUU de manter este bloqueo ata que o pobo cubano decida non inclinarse. destrucion fisica polo
menos en parte do pobo cubano.

Tal actitude poderia supofier un crime de xenocidio.
5. Dado que as humerosas sancions e as leis estadounidenses nas que se basean son ilicitas, deben
ser abolidas. EEUU debe pagar unha indemnizacién polos danos causados ao Estado cubano, as

sUas empresas e aos cidadans.

Bruxelas, 17 de novembro de 2023

Norman Paech, Suzanne Adely, Ricardo Aveléds, Daniela Dahn, Simone Dioguardi, Dimitris
Kaltsonis



